Izskatits Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas

19.12.2024. sede
(prot.Nr.51, 6.p)

PriekSlikumu un komentaru apkopojums par konsultaciju dokumentu par noteikumu projektu par ierobeZotas radiofrekvencu joslas lietoSanas
tiestbu pieskirSanu konkursa kartiba

Nr. Konsultacijai nodota PriekSlikumi un komentari Regulatora viedoklis par Konsultacijai nodota projekta
p.k. projekta redakcijas priekslikumiem vai komentariem attieciga punkta galiga
(konkréta punkta (ir nemts vera, vai informacija redakcija
redakcija) par alternativu risinajumu)
l. Jautajumi, par kuriem vieno§anas ir panakta
1. SIA “BITE Latvija” Nemts véra

Noteikumu projekta
“Noteikumi ierobeZotas
radiofrekvencu joslas
lietosanas tiesibu
pieskirSanu konkursa
kartiba (turpmak -
Noteikumu projekts)
48.punkts:

48. Ja divi vai vairaki
dalibnieki ir ieguvusi
vienadu konkursa

komisijas loceklu vidgjo
vertgjumu, uzvarétajs ir
tas, kuram iepriek$gjos
piecos noslégtajos
parskata  gados  neto
apgrozijums elektronisko
sakaru pakalpojuma
sniegSana gada ir lielaks.

Neatbalsta pieeju, kur uzvarétajs tiek noteikts
pec lielakas tirgus dalas, kas merita péc
apgrozijuma. Lielaks apgrozijums var noradit
uz augstakam pakalpojumu cenam. Sada
pieeja  stiprinatu jau ta stiprako un
konkurences spiedienam mazak paklauto
tirgus dalibnieku, veicinot tirgus
koncentraciju, dominanci un konkurences
samazinaSanos. Ta vieta aicinam paredze€t citu
principu uzvarétaja noteikSanai, pieméram,
dodot prioritati komersantam, kura riciba ir
mazaks vai nepietickams attiecigas joslas
radiofrekvencu spektra apjoms. Ja ar1 Sada
vertéSana nesniedz rezultatu, tad salidzinat
galalietotaju vai aktivo pieslégumu skaitu,
pieskirot uzvaru komersantam ar lielaku
raditaju.
SIA “Tet”

Uzskata, ka Noteikumu projekta 48.punkta
ieklautais konkursa nosacijums par lielako
neto  apgrozijumu  iepriekS€jos  piecos

Regulators ir némis véra SIA “BITE
Latvija” un SIA “Tet” izteiktos
iebildumus. Lidz ar to Regulators
neiebilst SIA “BITE Latvija”
piedavatajam principam uzvarétaja
noteikSanai gadijumos, kad
dalibnieki ir ieguvusi vienadu
konkursa komisijas loceklu vidgjo
vertg§jumu.

Noteikuma projekta 48.punkts:

48. Ja divi vai vairaki dalibnieki ir
ieguvusi vienadu konkursa
komisijas loceklu vidgjo
vertejumu, uzvarétajs ir tas, kura
riciba ir nepietickams ierobezotas

radiofrekvencu  joslas  apjoms
noteikta konkursa meérka
sasniegSanai.




noslégtajos parskata gados ir pretruna ar
konkurences atbalstiSanu un neveicina to.

Noteikumu projekta
45.punkts:

45. Konkursa komisija
1zsledz konkursa
dalibniecku no dalibas

konkursa, ja ir vismaz
viens $ads nosactjums:

45.1. dalibnieks ir
iesniedzis tadu
piedavajumu, kura
istenoSana ir apSaubama
un sniegta  papildu
informacija nepamato
dalibnieka piedavajumu
Ik

SIA “Tet”

Noteikumu 45.1 punkta nav noteikts, kas
nosaka, ka konkursa dalibnieka iesniegtais
piedavajums ir apSaubams. SIA “Tet” uzskata,
ka ir nepiecieSams definét skaidrus kriterijus,
pretgja gadijuma ir iesp&jams apSaubit jebkuru
konkursa dalibnieka iesniegto informaciju. Ir
nepiecieSams uzskaitit konkrétus iemeslus,
kas var kalpot par pamatu dalibnieka
izslegSanai no konkursa. Noteikumu projekta
arT nav aprakstita “apSaubiSanas” kartiba, t.i.
kur§ var ap$aubit iesniegto informaciju — visa
komisija, komisijas vairakums vai tikai kads
no komisijas locekliem? V&lamies noradit art
uz to, ka saskana ar Noteikumu 52.punktu, ja
konkursa rezultata iegiitie radiofrekvencu
resursi netiek izmantoti ta, ka noradits
piedavajuma, tas var kalpot par pamatu
pieskirtas ierobeZotas radiofrekvencu joslas
lietoSanas tiesibu anuléSanai.

Nemts vera

Noradams, ka pédgjo vairak neka
desmit gadu laika Regulators,
pieskirot ierobezotas radiofrekvencu
joslas lietosanas tiesibas, nhav
piemerojis konkursa procediiru. Lidz
ar to Regulatoram nav izveidojusies
prakse, kuru nemot véra varétu
skaidri definét kriterijus un iemeslus,
lai noteiktu, kads piedavajums biitu
uzskatams par apSaubamu. Tapéc
Regulators ir némis véra SIA “Tet”
miné&tos iebildumus un piedava dzest
Noteikumu projekta
45.1.apakspunktu. Vienlaikus
Regulators piekrit apgalvojumam,
ka konstateti ierobezotas
radiofrekvencu joslas izmantoSanas
nosacijumu parkapumi, kas tiek
noteikti, izmantojot  specifiskos
lietoSanas tiesibas nosacijumus, var
but pamats, lai anul€tu pieskirtas
ierobezotas radiofrekvencu joslas
lietoSanas tiesibas.

Noteikumu projekta 45. punkts:
45. Konkursa komisija izsledz
konkursa dalibnieku no dalibas
konkursa, ja ir vismaz viens $ads
nosacijums:

45.1. dalibnieks precizé
piedavajuma noradito informaciju
piedavajumu izveértéSanas procesa,
iznemot, ja maina acimredzamas
parrakstiSanas vai matematiska
aprékina kluidas, ka arf citas kludas
un trikumus un Sie labojumi
nemaina konkursa sanemamos
vertejuma punktus;

45.2. ja dalibnieks nav iesniedzis
konkursa komisijai So noteikumu
22.punkta  noteiktaja  kartiba
pieprasito papildu informaciju vai
iesniegta informacija ir nepreciza
un nepilniga vai ta ir mainijusies,
bet dalibnieks par to nav pazinojis
konkursa komisijai.

Noteikumu projekta
45.punkts:

45. Konkursa komisija
izsledz konkursa
dalibniecku no dalibas
konkursa, ja ir vismaz
viens $ads nosacijums:

SIA “Tet”
Noteikumu 45.3. punkta papildu informacijas
iesniegSanas paredzetais terminS (2 darba
dienas), péc kura konkursa komisija var izslegt
konkursa dalibnieku no dalibas konkursa, ir
parak 1ss. Uzskatam, ka terminam ir jabiit
vismaz 5 dienam.

Nemts vera
Regulators neiebilst
piedavatajam  piecu
terminam  papildu
iesniegSanai.

SIA “Tet”
darbdienu
informacijas

Noteikumu projekta 22.punkts:
Konkursa komisija ir tiesiga

parbaudit pretendenta vai
dalibnieka sniegtas zinas.
Konkursa komisija ir tiesiga

jebkura laika no pretendenta vai
dalibnieka rakstveida pieprasit




[]
45.3. ja dalibnieks nav

iesniedzis konkursa
komisijai $o noteikumu
22.punkta noteiktaja

kartiba pieprasito papildu
informaciju vai iesniegta
informacija ir nepreciza
un nepilniga vai ta ir

mainijusies, bet
dalibnieks par to nav
pazinojis konkursa
komisijai.

Noteikuma projekta
22.punkts:

22. Konkursa komisija ir
tiesiga parbaudit
pretendenta vai

dalibnieka sniegtas zinas.
Konkursa komisija ir
tiesiga jebkura laika no
pretendenta vai
dalibnieka rakstveida
pieprasit sniegt papildu
informaciju par atbilstibu
Siem noteikumiem vai
izsludinasanas lémumam.
Pretendents vai dalibnieks
papildu informaciju
iesniedz konkursa
komisijai ne vélak ka divu
darbdienu  laika  no
konkursa komisijas

sniegt papildu informaciju par
atbilsttbu Siem noteikumiem vai
izsludinaSanas lémumam.
Pretendents vai dalibnieks papildu
informaciju iesniedz konkursa
komisijai ne vélak ka piecu
darbdienu laika no konkursa
komisijas pieprasijuma
sanem$anas dienas. Konkursa
komisija  pieprasijumu  nosiita
elektroniski.




pieprasijuma sanemsanas
dienas. Konkursa
komisija  pieprasijumu
nosiita elektroniski.

I1.

Jautajumi, par kuriem

ir panakta daléja vienoSanas

Noteikumu
44 punkts:
44. Konkursa komisija 90
dienu laika no
piedavajuma atverSanas
dienas izverté dalibnieka
iesniegto  piedavajumu,
apkopo konkursa
rezultatu protokola un

projekta

iesniedz to Regulatora
padomei. Laiku, kas ir
bijis nepieciesams,
pieprasot un iesniedzot
papildu informaciju,
neieskaita S$aja punkta
noteiktaja dalibnieka

piedavajuma izvertéSanas
termina.

SIA “BITE Latvija”
Uzskata, ka $is termin$ ir nesameérigi ilgs,
nemot véra, ka lidz 2009. gadam Regulatora
rikotajos konkursos piedavajumu vérté€Sana
notika 10 darba dienu laika.

Lai nodrosinatu atbilstibu labai parvaldibas
praksei, ierosinam noteikt terminu, kada tiek
pienemts lémums par konkursa rezultatu
apstiprinasanu. Ka piemérs var kalpot
iepriek$€ja Regulatora prakse, kur §is process
tika veikts divu ned€lu laika péc piedavajumu
izvertesanas.
SIA “Tet”

Uzskata, ka dalibnieka iesniegto piedavajumu
izverteSanai paredzetas 90 dienas, neskaitot
papildus informacijas pieprasiSanu, ir parak
ilgs laiks. Sim terminam vajadzétu biit 30
dienas, vai maksimali 45 dienas. Uzskatam, ka
Seit pastav nesamérigums ar ierobeZotas
radiofrekvencu  joslas lietoSanas tiesibu
pieskirSanu izsoles kartiba nosacijumiem, kur
izsoles uzvarétajs tiek noteikts praktiski uzreiz
un 10 darbdienu laika no izsoles pabeigSanas
dienas SPRK padome apstiprina izsoles
rezultatu un pieskir ierobezotas
radiofrekvencu joslas lietoSanas tiesibas.

Dalgji nemts vera
Nemot véra, ka Sobrid nav iesp&jams
paredzét, kada apjoma projekti un to

pamatojoSie dokumenti konkursa
procediiras ietvaros varétu tikt
izvértéti  nakotng, Regulatora

ieskata, 45 dienu termins ir sam&rigs.
Turklat Regulators veér§ uzmanibu,
ka noteiktais maksimalais termins
piedavajuma izveértéSanai, rezultatu
apkoposanai un iesniegSanai
Regulatora padomei nebiit
nenozimé, ka 1émumu par konkursa
rezultatiem nevar pienemt ar1 atrak.
Tapéc Regulators piedava
Noteikumu  projekta  44.punkta
noteikt piedavajuma izvertésanas,
konkursa rezultatu apkopoSanas un
iesniegSanas Regulatora padomei
terminu ne ilgaku ka 45 dienas no
piedavajuma atvérSanas dienas. Saja
termind gan nav planots ieskaitit
laiku, kas ir bijis nepiecieSams,

Regulatoram pieprasot un
komersantam iesniedzot papildu
informaciju, ja tada biis
nepiecieSama.

Noteikumu projekta 44. punkts:
44. Konkursa komisija 45 dienu
laika no piedavajuma atvérSanas
dienas izverté dalibnieka iesniegto
piedavajumu, apkopo konkursa
rezultatu protokola un iesniedz to
Regulatora padomei. Laiku, kas ir
bijis nepiecieSams, pieprasot un
iesniedzot papildu informaciju,
neieskaita $aja punkta noteiktaja
dalibnieka piedavajuma
izvertéSanas termina.




Vel Noteikumos janorada ari maksimalais
termins papildu informacijas pieprasiSanai un

sanem$anai, kas varétu bt 90 dienas.
Nenosakot sadu terminu un
pieprasot/iesniedzot papildinformaciju,

konkurss var turpinaties neierobezotu laiku.

I1I.

Jautajumi, par kuriem nav panakta vieno$anas

Noteikumu projekta
6.punkts:

6. Regulators
izsludinaSanas  Iémuma
papildus Elektronisko
sakaru likuma

noteiktajam var noradit
$adu informaciju:

[]

6.4. konkursa priekSmeta
cena,

[.].

SIA “BITE Latvija”
Nav  skaidrs, peéc kadiem principiem
Regulators izlems, vai noradit konkursa

prickSmeta cenu, un, ja ja, tad ka ta tiks
noteikta. Vadoties no ieprieksgjas Regulatora
prakses noteikt cenu izsol&s, pastav iespéja, ka
konkursa priekSmeta cena var tikt noteikta
lidzigi ka sakotngja izsoles cena. Ta ka
noprotams, ka konkursa procediiru paredzéts
pielietot Ipasos gadijumos, piem&ram, lai dotu
iesp&ju Regulatoram sakartot ierobezotu joslu
diapazonus, kuros tas ir nepiecieSams, nemot
vera pieSkiramas joslas nelielo platumu (skat.
Projekta pamatojuma 2. rindkopu), vélamies
noradit, ka $adi noteikta cena biitu parlieku
augsta. Turklat kopa ar resursiem, kas
nepiecieSami elektronisko sakaru
komersantam konkursa piedavajuma izstradei
un, uzvaras gadijuma, IstenoSanai, komersanta
kopégjie ieguldijumi var klat tik ievérojami, ka
tas mazinatu interesi par pieteikSanos
konkursam. Tas savukart var negativi ietekmét
spektra efektivu izmantoSanu, radot risku, ka

Nav nemts véra
Regulators vér§ uzmanibu, ka pirms
ierobezotas radiofrekvencu joslas
lietoSanas  tiesibu  pieSkirSanas
neatkarigi no piemeérotas procediras,
t.i., piemérojot izsoli vai konkursu,
visos gadijumos Regulators riko
publisko konsultaciju.! Lidz ar to ari
konkursa priekSmeta cenas apmérs
tiks konsultéts, ka tas ir bijis lidz
S$im, un tadgjadi detalizéti konkursa
prickSmeta  cenas  noteikSanas
kriteriji ~ tiks  aprakstiti  gan
konsultaciju dokumenta, gan ari
konkursa izsludinaSanas lémuma.
Papildus noradams, ka, piemé&ram,
tajos gadijumos, kad bitu japieskir
neliels ierobezotas radiofrekvencu
joslas  apjoms, lai  sakartotu
diapazonu, Regulators cenas
aprékinu varétu balstit uz Latvijas
elektronisko sakaru tirgli pedgjas
cenas vertibu konkrétaja diapazona,
piem@rojot  attiecigu  inflacijas

Noteikumu projekta 6.punkits:

6. Regulators izsludinasanas
léemuma papildus Elektronisko
sakaru likuma noteiktajam var
noradit §adu informaciju:

[]

6.4. konkursa priekSmeta cena,

[.].

! Elektronisko sakaru likuma 11.panta pirmas dalas 4.punkts https:/likumi.lv/ta/id/334345#p11



https://likumi.lv/ta/id/334345#p11

joslas  ilgstoSi  paliks nesadalitas un
neizmantotas. Nemot veéra minéto, aicinam
vispar atteikties no pieejas noteikt konkursa
priekSmeta cenu.

Ja Regulators uzskata, ka konkursa prieckSmeta
cena tomér ir noradama vai, ka jaatstaj ricibas
briviba Saja jautdjuma, aicinam izstradat
skaidrus principus un kritérijus sadai izvélei,
ka arf precizus principus cenas noteik$anai. ST
informacija ir butiska komersantam, lai
prognozetu izdevumus un planotu darbibas.
Augstaka cena var mazinat elektronisko
sakaru  komersantu  interesi  ieguldit
ierobezotas joslas izmantoSanas planu izstrade
un piedalities konkursa. Ta rezultata
samazinasies konkurence, un ierobezotas
joslas lietoSanas tiesibu pieskirSana var€tu
nenodro§inat maksimali iesp&jamo
ieguldijumu elektronisko sakaru pakalpojumu
attistiba.

Jebkura gadijuma cenai ir jabiit bitiski
zemakai neka butu sakotngja cena izsolg.

indeksu, lidzigi ka tas tika aprékinats
Regulatora 2023.gada 19.decembra
konsultaciju dokumenta par planoto

izsoli un planotajiem
piemérojamajiem izsoles
nosacijumiem ierobezotu

radiofrekvencu joslu 1734,80 MHz—
1735,20 MHz / 1829,80 MHz-
1830,20 MHz un 1759,80 MHz-
1760,00 MHz / 1854,80 MHz-
1855,00 MHz lietoSanas tiesibu
pieskirsanai.?

Karina, 67097283
Aiga.Karina@sprk.gov.lv

2 Sk. 2.3.apaks$punktu: https://www.sprk.gov.lv/sites/default/files/editor/ESPD/Faili/Dokumenti/KD_ES par_izsoles _nosacijumiem 1.8GHz_19122023.pdf
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