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Riga, 2022.gada 14.novembrt

Sabiedrisko pakalpojumu reguleSanas komisijai

Par grozijumiem Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas (SPRK) 2022. gada
14. aprila lemuma Nr. 1/5 “Sistemas piesleguma noteikumi elektroenergijas
raZotdjiem”

Uznémums SIA “Laflora” ir iepazinies ar sagatavoto 2022. gada 31. oktobra SPRK lémuma
grozijumu projektu: KONSULTACIJU DOKUMENTU par grozijumiem sist€mas
piesléguma noteikumos elektroenergijas razotajiem un vélas izteikt iebildumus par
sistémas jaudas rezervéSanas maksas piemeroSanas kartibu — piemé&rojot maksu pirms
sanemti piesléguma noteikumi vai piesléguma noteikumu projekts.

Ta ka komersanti un AER jaudu attistitaji, kuri darbojas ar aiznemtu kapitalu — investiciju,
kreditu vai citu finans€Sanas avotu, tiek diskriminéti, nemot véra to, ka projekta finansu
raditaji ir ne tikai atkarigi no projekta paredz&to tehnologiju vispargjas efektivitates un
planotajam darbibas stundam, bet ar1 no infrastruktiiras izveides izmaksam, kuras ietilpst
pievedcelu biive, melioracija un investicijas piesléguma infrastruktiiras izveide.

Noradam, ka objektivas piesléguma izbiives izmaksas komersanti var aprékinat tikai péc
piesleguma tehnisko noteikumu sanemsanas un biivprojekta izstradaSanas, ta ka tas var
viest biitiskas izmainas projekta izmaksu sadala, kas savukart ir butisks priekSnosacijums
finans€juma sanemsSanai un piesaistel.

Kaut arT I1émuma grozijumu 10.2 punkta ir paredzetas tiesibas 30 dienu laika atteikties no
piesléguma ierikoSanas projekta bez jaudas rezervéSanas maksas zaudéSanas, $ada kartiba
rada uznéméjiem bitiskus riskus, gadijumos, ja tehnisko noteikumu prasibas un
nepiecieSamas investicijas nav salagojamas ar biznesa planu, ka rezultata iemaksato naudas
summu naktos norakstit zaud€jumos. Nemot veéra to, ka banku garantiju sniegto
pakalpojumu izmaksas §ada kartiba var tikt buitiski sadardzinatas sakara ar nenoteiktibu un
risku.

Noradam, ka $ada maksajumu piemeéroSanas kartiba neatbilst labajai praksei un neveicina
jaunu jaudu ievieSanu, bet rada bitiskus finanSu riskus un administrativus skérslus projektu
attistitajiem. M&s véletos verst uzmanibu, ka Sobrid komercbankas nepiedava finansu
garantiju sniegSanu jaudas rezervacijai — I1dz ar to §ada pakalpojuma sanemsSana var prasit
bitiski ilgaku laiku, ka planotais maksajuma veikSanas termins.

Noradam, ka SPRK Iémuma grozijumu projekta mérkis un likuma grozijumu meérkis
atbilsto$i Ekonomikas ministra priekSlikumam Nr. 3.3-1/2022/2530N “Noradams, ka



nepieciesamiba piemérot drosibas naudu ir saistita nevis ar sistémas piesleguma
iertkosanas tehnisko prasibu izsniegsanu, bet ar to, ka, sanemot piesleguma pieteikumu no
potenciala elektroenergijas sistemas dalibnieka, sistemas operators ilgstosi rezervé
sistemas jaudu. Tas nav pamatoti, ja pieslegums netiek izbuvéts, jo rada barjeru un
neskaidrus apstaklus citiem elektroenergijas razotdjiem, kas potenciali veletos istenot
sistemas piesleguma ierikoSanu. Drosibas naudas — maksas par sistemas jaudas
rezervesanu — piemérosana mudindtu elektroenergijas razotdjus pienemt pardomatus
lemumus attieciba uz piesleguma nepieciesamibu. Maksa par sistémas jaudas rezervésanu
biitu piemérojama, ja elektroenergijas parvades sistemai vai sadales sistemai planots
pieslegt jaunu elektroenergijas razoSanas iekartu ar jaudu, kas ir lielaka par 50 kilovatiem,
Jjo sistemas jaudas rezervésana Sadas jaudas elektroenergijas razosanas iekartas darbibas
nodrosSindsanai nakotné rada pietiekami biitisku ietekmi uz citu sistemas lietotdaju iespéju
ierikot sistemas pieslegumu.”. No ta secinams, ka likumdev€ja neparprotamais mérkis ir
samazinat nepamatotu jaudu rezervéSanu parvades un sadales sistémas. Lidz ar to nav
samerigi piemeérot maksu pirms komersantam ir iespéja iepazities ar gala piesleguma
izmaksam, piesléguma rezervésanas maksas mérkis nav segt parvades sistémas operatora
administrativas izmaksas saskanojot un izstradajot potencialos piesléguma noteikumus.
Objektivi rezervacijas maksa biitu piemérojama, tikai gadijuma, ja komersants
sanemot piesléguma noteikumus vai to projektu sléedz vienoSanos ar sistémas
operatoru par piesléguma izveidi.

Noradam, ka konsultaciju dokumenta piemérota kartiba par jaudu rezervaciju lidz SMW
neatbilst likuma deleggjuma paredz&tajam, kur$ nosaka, ka maksa ir japieméro pieprasitajai
jaudai, kas ir lielaka par 50kW. Tadgjadi likumdeve€js ir noteicis imperativu normu, kura
nav pielaujamas SPRK interpretacijas. Ja rezervétajai jaudai SPRK ieskata tiek paredzeta
maksajuma forma bankas garantijas veida, tad $ada forma biitu jaattiecina uz visiem
subjektiem vienlidzigi, kuri ir ieklauti likuma deleg€juma un paredz maksajuma veikSanu.

Noradam, ka atbilstosi konsultaciju dokumentam izvertétas un aprakstitas izmaksas par
vienu kilovatu ir attiecinamas tikai uz pieslégumiem sadales sistema, tatad elektrostacijam
ar jaudu ne vairak ka 10MW. Elektrostacijam, kas lielakas par 10MW un ir pieslegtas
parvades sistémai, piesleguma jaudu nekada gadijuma nevar ietekmét spriegumu
pazeminoSie 110/6-20kV transformatori. Pretéja gadijuma sadales sistema saktu veikt
parvades sistémas funkciju, kas nav iespéjams péc bitibas. Lidz ar to, izmaksu
diapazons 30 1idz 50 EUR par vienu kilovatu varetu biit attiecinams tikai uz elektrostacijam
lidz 10MW. Tomér noradam, ka augstak min&to apstaklu de] Sadas izmaksas nevar tikt
uzskatitas par objektivi pamatotam.

Nemot veéra, ka lielas jaudas elektrostacijas var veidot pieslegumus gan 110kV, gan 330kV
apaksstacijas un arf I1nijas, aicinam izvertét augstsprieguma pieslégumu izmaksu apmeéru
un pakartot jaudas rezervéSanas maksu Siem lielumiem. Pretgja gadijuma jaudas
rezervesanas maksa (garantija, jeb depozits) var bitiski parsniegt faktiskas
piesleguma izbuves izmaksas, radot nesam@rigu un pretrunigu investiciju vidi, ka arl
nepamatotu ienakumu avotu parvades sistémas operatoram, gadijuma, ja projekts
netiek Tstenots.

Tapat noradam, ka atbilstoSi AST (AS “Augstsprieguma tikls”) attistibas plana planoto
transformatoru nomainas izmaksas paredz€tas par bitiski zemakam izmaksam ka



noraditajos pienémumos SPRK konsultaciju dokumenta.

Aicinam parskatit nepiecieSamibu veikt ikgad&u maksas parrékinu, jo $1 jaudas
rezerveésanas maksa paredz tikai razotaja nodomu apliecinajumu, nevis precizu piesléguma
izbuives budZetu. Lidz ar to regulara likmes mainiSana nedos nekadu bitisku pienesumu,
bet tikai papildus administrativi noslogos sist€émas operatoru, ka ari radis sarezgitaku
projekta ievieSanas vidi.

Aicinam SPRK bitiski parvertet izveéleto maksas aprékinasanas modeli, ta ka konsultaciju
dokumenta piedavatais risinagjums neatspogulo nedz izmaksas balstitu pieeju, nedz
sasniedz mérki noverst nepamatotu jaudu rezervaciju, bet vairak ir versts uz konkurences
ierobezoSanu, neistenojot likumdeve€ja gribu. Noradam ari uz bitiskiem tiesibu
aizskarumiem, kuri rodas $adu normu piemérosanas gadijuma un komersantu tiestbam uz
tiesisko palavibu un investiciju aizsardzibu. Ta ka vairums atlauju ir sanemtas lidz likuma
normas spéka stasanas bridim atbilstosi uz to bridi speka esosajiem normativiem, taja skaita
pienakumiem ieverot terminus un veikt maksajumus. Noradam, ka atbilstosi speka
esoSajiem normativiem p&c likumprojekta speka stasanas briza nav normativa, uz kura
pamata var€tu tikt izsniegtas atlaujas jaunu jaudu ievieSanai. Ta ka Ministra kabineta
noteikumi no 2020.gada 2.septembra Nr.559 ir zaud@usi speku un nav izdoti jauni
noteikumi atbilsto$i Elektroenergijas tirgus likuma 22.panta 2. punkta paredz&tajai kartibai,
secinam, ka SPRK paredzetais projekts ir paredzets ar atpakalejosu speku, lidz ar to
nedrikst radit negativas sekas un biit nesameérigs attieciba uz komersantiem, kuri ir
izpildijusi speka esoSos normativus, taja skaita tadus, kas saistiti ar butiskam izmaksam
lidz $im bridim.

Noradam, kaut arT likumdev€ja mérkis ir skaidrs, ir jarod mehanisms, kur§ nodroSinatu
Latvijas Republikas satversmé ietvertas pamattiesibas, taja skaita uz ipasumu un tiesisko
palavibu. Satversmes 1. pants ietver tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas principus.
Atbilstosi tiesiskas palavibas principam valsts iestadém sava darbiba jabiit konsekventam
attieciba uz to izdotajiem normativajiem aktiem un jaievero tiesiska palaviba, kas personam
varétu rasties saskana ar konkrétu tiesibu normu (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2002.
gada 19. marta sprieduma lieta Nr. 2001-12-01 secinajumu dalas 3.2. punktu). Tomér
tiesiskas palavibas princips neizslédz valsts iesp€ju grozit pastavoso tiesisko regulgjumu.
Grozot tiesisko reguléjumu, valstij ir janem véra tas tiesibas, uz kuru saglabasanu vai
IstenoSanu personai var biit izveidojusies palaviba. Tiesiskas palavibas princips prasa, lai
valsts, mainot normativo regulé§jumu, ievérotu sapratigu lidzsvaru starp personas
palavibu un tam interesem, kuru nodrosinasanas labad reguléjums tiek mainits (sk.
Satversmes tiesas 2010. gada 15. marta sprieduma lieta 2009-44-01 15. punktu).
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