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Par konsultaciju dokumentu

SIA “BITE Latvija” (turpmak — BITE) ir iepazinusies ar Sabiedrisko pakalpojumu
reguléSanas komisijas (turpmak — Regulators) publicéto Konsultaciju dokumentu “Par
visparéjas atlaujas un registracijas noteikumiem elektronisko sakaru nozaré” (turpmak —
Noteikumu projekts) un sniedz turpmakos komentarus par ta saturu.

1. Informacijas pazinoSanas prasiba

Apsveicami, ka ar Noteikumu projektu ir paredzéts aizstat 5 citus noteikumus, tadejadi
samazinot normativo aktu skaitu. TaCu administrativa sloga mazinasanai buatu
nepiecieSams parskatit art vairaku tiesibu normu nepiecieSamibu péc butibas.

Pieméram, iesniedzot pazinojumu saskana ar Noteikumu projekta 3. punktu,
komersantam ir tiesibas nodroSinat jebkurus Noteikumu projekta 4. punktd noraditos
sakaru tiklus un elektronisko sakaru pakalpojumus. Savukart Regulatora riciba vismaz
divas reizes gada nonak informacija par komersantu nodroSinatajiem sakaru tikliem un
elektronisko sakaru pakalpojumiem (atskaite - Informacija par reguléto pakalpojumu
raditajiem elektronisko sakaru nozaré). Tapéc uzskatam, ka Noteikumu projekta
5.2. punktd noradita prasiba ir parmériga un lieka, jo Eiropas elektronisko sakaru
kodeksa noteikumi par komersantu informacijas atjauninasanu tiek izpilditi jau iesniedzot
minétas atskaites. ArT izmainas komersantu kontaktu informacija komersanti ievada
Regulatora IIAS. Bet planotas darbibas uzsakSanas datuma mainai komersantiem var
bat visdazadakie iemesli, kam normativajos aktos nav atrodamas nekadas tiesiskas
sekas. Tapéc, visdrizak, tam ir tiri informativs raksturs.

lerosinam izvertét iespéju svitrot Noteikumu projekta 5. punktu, vai izteikt to citada
redakcija, noradot, ka Regulators datus par 5.1. un 5.2. punktos noraditajam
izmainam iegist no IIAS kontaktu sadalas un citam komersantu iesniegtajam
atskaitem.

2. Informacijas publicéSanas prasiba
Noteikumu projekta 16.punkta ir noradits:
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“16. Elektronisko sakaru komersantam ir pienakums informét galalietotaju par
nepiecieSamibu izvietot elektronisko sakaru komersanta iekartas galalietotaja telpas, ja
tas ir objektivi tehnologiski nepiecieSams elektronisko sakaru pakalpojuma
nodrosingSanai, publicéjot nepiecieSamibas pamatojumu sava timeklvietné.”

Uzskatdm, ka prasiba elektronisko sakaru komersantam publicét timeklvietné
elektronisko  sakaru komersanta iekartu izvietoSanas galalietotaju telpas
nepiecieSamibas pamatojumu ir nesamériga, un iespéjams, nepietiekami viennozimigi
formuléta. lzvertéjot Sis prasibas izpildi praksé, secinam, ka var veidoties absurdas
situacijas, pieméram, kad elektronisko sakaru komersants, atbildot uz galalietotaja
ligumu nodroSinat augstakas kvalitates mobilos sakarus, izvieto galalietotadja telpas
(dzvoklT, biroja) signala pastiprinataju, un atbilstoSi Sai normai elektronisko sakaru
komersantam timekla vietné butu jaizvieto publiski pieejama informacija, kur un kapéc
konkrétaja gadijuma tas bija nepiecieSams. Pakalpojuma ierikoSanas procesa
galalietotajam un elektronisko sakaru komersantam ir pietiekamas iespé€jas apspriest un
vienoties par to, vai un ka galalietotaja telpas nepiecieSams izvietot iekartas pakalpojuma
nodroSinasSanai konkrétam galalietotajam. lzvietot minéto pamatojumu timeklvietngé, kur
tiek noradita visparéja un uz visiem galalietotajiem attiecinama informacija, I'dz ar to nav
nepiecieSams vai tas pat ir neiesp&jami, jo var saturét art personas datus. Nav skaidrs
Sis prasibas mérkis.

3. Noteikumu projekta 20.punkta ir noradits:

“20. Galalietotgjam ir tiesibas elektronisko sakaru komersantam iesniegt pieteikumu vai
atteikumu par jebkada cita veida elektronisko sakaru komersanta nodroSinatu
pazinojumu par iekSzemes izsaukumam pieméroto tarifu gadijumos, ja elektronisko
sakaru komersants iekSzemes izsaukumiem, iznemot so noteikumu 18.punkta noteiktos
nosacijumus, nodroSina pazinojumu par pieméroto tarifu pirms savienojuma.”

No punkta redakcijas saprotams, ka galalietotajiem nav tiesibu atteikties sanemt
18.punkta paredzétos pazinojumus pirms savienojuma. lerosinam tomér paredzét
galalietotaju tiesibas atteikties no jebkadiem pazinojumiem, svitrojot 20.punkta vardus
iznemot So noteikumu 18.punkta noteiktos nosacijumus,”, vai precizét ST punkta redakciju,
jo nav skaidrs, kapéc galalietotajiem tiek liegta dala tiesibu.

Turpmak izklastitie komentari un priekslikumi sagatavoti nolika novérst/samazinat
elektronisko sakaru komersanta izslégSanas vai komercdarbibas kavéSanas risku, kuram
tas tiek paklauts gadijuma, ja kabelu kanalizacijas 1pasnieks ir vienlaicigi piekluves
pakalpojuma pieteicéja konkurents lejupejosos tirgos.

4. Piekluves nodrosinasana, tehniska parbaude un parblives risinajumi
4.1. Noteikumu projekta 32.punkta ir noradits:
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“32. Ipasnieks izveido darba grupu piekluves kabelu kanalizacijai tehnisko iespéju
novértéSanai, ja to pieprasa pieteicéjs.”
33.punkts nosaka protokola saturu, kuru sastadda darba grupa, parbaudot piekluves
kabelu kanalizacijas tehniskas iespéjas.

Uzskatam, ka, lai nodroSinatu tehnisko iespé&ju objektivu parbaudi, nepiecieSams
paredzét prasibas darba grupas sastavam. Eso$a redakcija var tikt interpretéta, ta ka
Tpasnieks var izveidot darba grupu no saviem darbiniekiem/saistitam vai atkarigam
personam, un lidz ar to darba grupas slédziens var nebut objektivs. Tapéc nepiecieSams
atrunat, ka, pieméram, darba grupa ieklaujams vismaz viens specialists no, pieméram,
Regulatora, lai nodro$inatu art neieinteresétas personas piedalidanos parbaude.

Papildus, ievérojot parbaudes protokola ieklaujamas informacijas apjomu, batu vélams
parbaudes protokolus standartizét ari péc formas. Tapéc ierosinam Regulatoru
izstradat protokola veidlapu.

4.2. Noteikumu projekta ir ietvertas normas saistiba ar parblivétu vai blokétu kabelu
kanalizaciju. Vairuma gadijumu tas paredz Ipasnieka tiesibas atteikt pieteicgjam piekluvi
kabelu kanalizacijai, vai pieprasit maksu par parblivéjuma novérSanu vai blokéta kanala
remontu. Uzskatam, ka Sadas normas to piedavataja redakcija, vismaz komersanta ar
BIT gadijuma, viennozimigi dod iespéju 1pasniekam uzturét konkurenci ierobezojosu
stavokli tirgl. Attiecigajam Tpasniekam nav nekada stimula ka rGpigam saimniekam
uzturét kabelu kanalizacijas tiklu, tai skaita atbrivojot to no bojatiem kabeliem vai no
PSRS laikiem mantotajiem vara kabeliem, vai savlaicigi veicot remonta darbus. TieSi
pretéji, pasnieks ir ieintereséts neatbrivoties no bojatiem kabeliem, jo vai nu izmaksas
segs pieteicéjs, vai art pieteicéjs vispar atteiksies no ieceres izmantot So piekluves
pakalpojumu.

Noteikumu 33.4.punkta ir noradits:
33.4. iespéjamo kabelu kanalizacijas parblivéjuma novérsanas risinajumu kabelu
kanalizacijas pieejamas ietilpibas palielinadsanai, ja kabelu kanalizacijas pieejama ietilpiba
nav pietiekama pieteicéja prasibu nodrosinaSanai un ja pieteicéjs to ir pieprasijis:
33.4.1. kabelu kanalizacijas atbrivoSana no kabela, kas nedarbojas, taja skaita
no kabela, kas ir bojats vai citu iemeslu dé/ demontéjams;
33.4.2. parslégsana no viena kabela uz citu, taja skaitéd izmantojot citd kabelu
kanalizacijas trasé esoSu kabeli, lai atbrivotu kabelu kanalizaciju atbilstoSi So
noteikumu 33.4.1.apak$punktam;
33.4.3. neizmantoto vara kabelu dzislu izvilkSana, tada veida vara dzislu kabela
apvalka radot vietu optisko kabelu ieguldisanai”.
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VérSam uzmanibu, ka Sis reguléjums var nesasniegt mérki un Tpasnieks no prasibas
praktiskas realizacijas/izpildes var viegli izvairities. Ipasnieks var apzinati nedemontét
tam nevajadzigus (nenodarbinatos) kabelus, lai kanalizacija izskatitos parblivéta un batu
pamats atteikt pieteicdjam pakalpojumu. Sadu Tpasnieka manipulaciju batu praktiski
neiespéjami atklat.

lerosinam papildinat Noteikumu projektu ar pienakumu kabelu kanalizacijas
ipaSniekam nodroSinat savas kabelu kanalizacijas uzturéSanu, tai skaita
atbrivoSanu no sev piederoSiem kabeliem, kas ir bojati vai citu iemeslu dél
demontéjami, un blokéto kanalu remontu infrastruktiras uzturéSanas darbu
izpildes ietvaros. Vienlaikus lGdzam precizét 33.4. un 37. punktu redakciju, noradot
nosacijumus (kas neietilpst regulari veicamo infrastruktiiras uzturéSanas darbu
ietvaros), pie kuriem ipasniekam ir tiesibas pieprasit, bet pieteicéjam ir pienakums
segt parblivéjuma novérSanas izmaksas vai blokéta kabelu kanalizacijas kanala
remonta izmaksas.

5. letilpibas rezervésana

Uzskatam, ka viens no bdtiskiem sSkérsliem kabelu kanalizacijas izmantoSanai ir
publiskas, bezmaksas informéacijas trikums par pieejamiem tilpumiem un posmiem, vai
kanalizacijas ierikoSanas, buves vai parbuves darbiem, kuru gaitd ieinteresétie
komersanti varétu ieguldit arT savus kabelus vai kabelu kanalizaciju ar batiski zemakam
izmaksam neka pieprasot pakalpojumu esoSas kanalizacijas TpasSniekam jau péc
kanalizacijas izbuves.

Kabelu kanalizacijas Tpasniekam Noteikumu projekta ir paredzéta virkne pienakumu un
tiesibas:

o tiesibas rezervét kabelu kanalizacijas pieejamo ietilpibu vai tas dalu savam
vajadzibam, ja turpmako divu gadu laikd plano to izmantot savu kabelu
ieguldisanai (Noteikumu projekta 42.p.)

e pienakums nodrosSinat kanalizacijas tilpumu citiem komersantiem vismaz divu
kabelu ieguldiSanai (Noteikumu projekta 46.1 un 46.2.p.)

e tiesibas izmantot nodroSindto un neizmantoto papildu kabelu kanalizacijas
tilpumu, ja ir pagajusi divi gadi un seSi ménesi péc kabelu kanalizacijas nodoSanas
ekspluatacija (Noteikumu projekta 46.3.p.)

Noteikumu projekta 42.punkta ir noradits:
“42. Ipadnieks ir tiesigs rezervét kabelu kanalizacijas pieejamo ietilpibu vai tas daju savam
vajadzibam, ja turpmako divu gadu laika plano to izmantot savu kabelu ieguldisanai.”
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Uzskatam, ka 8T norma, kaut kopuma ir saprotama un pamatota, tomér dod iespéju
TpaSniekam manipulét ar taja paredzétajam tiesibam rezervét ietilptbu savam
vajadzibam. Praktiski ir neiesp&jami pieradit, ja ta tiek izmantota manipulativi, jo
Tpasnieka, ka jebkura elektronisko sakaru komersanta, plani var tikt mainiti, korigéti,
precizéti, parcelti, pagarinati, un Tpasnieks vienmeér var pamatot piekluves atteikumu ar
to, ka ietilpiba ir nepiecieSama un rezervéta savam vajadzibam. Ari tad, ja elektronisko
sakaru komersanti speciali kontrolés divu gadu termina iztecéjumu un péc diviem gadiem
atkartoti vérsisies pie ipasSnieka ar pieteikumu, 1pasSnieks var atkal atteikt, aizbildinoties
ar to, ka plani tika maintti un ietilpiba aizvien rezervéta.

lerosinam papildinat Noteikumu projekta 29. punktu ar pienakumu Ipasniekam
publicét sava timeklvietné informaciju par (1) ipasnieka nodrosinato kanalizacijas
tilpumu citiem komersantiem, noradot attieciga posma identifikacijas informaciju
un kabelu kanalizacijas nodoSanas ekspluatacija datumu, un par (2) 1pasnieka
rezervéto kabelu kanalizacijas pieejamo ietilpibu vai tas dalu, kuru turpmako divu
gadu laika plano izmantot savu kabelu ieguldiSanai, noradot attieciga posma
identifikacijas informaciju un rezervacijas sakuma datumu.

6. Piekluves liguma ieklaujama informacija
Noteikumu projekta 44.punkta ir noradits:
“44. Ipasnieks un pieteicéjs slédz ligumu par piekluvi kabelu kanalizacijai, kura norada
inform&ciju par $&dam minimalam prasibam: (..)
44.2. prasiba kabelu kanalizacijai ekspluatacijai: (..)
44.2.4. ja nomnieka kabelis ir bojats ipasSnieka kabelu kanalizacijas bojajuma
dé/ un ipasnieks kadu iemeslu dé| neatjauno bojato kabelu kanalizacijas posmu,
tad ipasnieks nodroSina nomnieka kabela ierikoSanu pa alternativu marsrutu,
nepalielinot nomas maksu {(..)".

lerosinam noteikt laika perioda maksimalo robezu, kura 1pasniekam ir javeic
44.2.4.punkta noteiktos pienakumos, citadi pastav risks, ka T1pasnieks var
manipulativi izmantot situaciju un launpratigi kavét elektronisko sakaru
komersanta-nomnieka komercdarbibu.

Ar cienu,
SIA “BITE Latvija” pilnvarota persona

J.Linkevica

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU



