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Par konsultaciju dokumentu

Esam iepazinuSies ar Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas (turpmak -
Regulators) publicéto konsultaciju dokumentu Par pietiekamas cenu starpibas aprékinasanas
metodiku elektronisko sakaru nozaré (turpmak - Metodika) un izsakam sekojoSus komentarus un
priekslikumus.

1. Metodika definéts termins “modelétais komersants”. Lidzam labot termina definiciju, jo ta
neatbilst batibai. “Spéja rentabli sniegt mazumtirdzniecibas pakalpojumus” nav skaitlis, ko
iesp€jams aprékinat. Péc Metodikas 14.punkta noteiktd, aprékinata tiek “starpiba starp
modelétad komersanta ienémumiem no mazumtirdzniecibas pakalpojumu sniegSanas un
saistitajam izmaksam par reguléto vairumtirdzniecibas pakalpojumu”. Attiecigi ir labojams
termina “modelétais komersants” definéjums: “modelétais komersants — Regulatora
modeléts alternativais komersants, kuram Regulators, izmantojot REO metodi, aprékina
starpibu_starp _modelétd komersanta ienémumiem no mazumtirdzniecibas pakalpojumu
shieg8anas un saistitajam izmaksam par requléto vairumtirdzniecibas pakalpojumu.”

2. lebilstam Metodikas 4.1.punktam, kas automatiski kvalificé kd vadoSos pakalpojumus visus
tos, kuru kopéjais galalietotaju skaits uz iepriek$éja kalendara gada 31.decembri bija vismaz
85%. Sada pieeja neatbilst ne Eiropas Komisijas leteikumam 2013/466/ES?, ne Eiropas
Elektronisko sakaru regulatoru iestades BEREC dokumentam BoR (14) 1902. Saskana ar
Siem dokumentiem, cenu starpibas parbaude veicama tikai bitiskakajiem
mazumtirdzniecibas pamatproduktiem (flagship products), kas tiek noteikti pamatojoties uz
pasreizéjiem un prognozétajiem tirgus novérojumiem. Uzskatam, ka par pamatproduktiem
nosakami tikai tarifu plani ar vislielako galalietotaju skaitu. Lddzam Metodika noteikt, ka par
vadoSo produktu tiek noteikti tikai tarifu plani ar vislielako galalietotaju skaitu: “4.1. nosaka
mazumtirdznieciba sniegto tarifu planus ar vislielako galalietotaju skaitu (turpmak — vadoSie
pakalpojumi), katra no STim elektronisko sakaru pakalpojumu grupam:”.

3. lebilstam, ka metodikas Metodikas 4.1.1.punkta ieklauti tarifu plani tikai balss telefonijas
pakalpojumam. Balss telefonijas pakalpojumu mazumtirdzniecibas tirgh ir atzita efektiva
konkurence un nav pamata cenu starpibas parbaudei. Lidzam svitrot no Metodikas
4.1.1.punkta tarifu planus, kuros ieklauts tikai balss telefonijas pakalpojums.

4. lebilstam, ka metodikas Metodikas 4.1.3.punkta ieklauti tarifu plani_tikai televizijas
programmu___izplatiSanas _ pakalpojumam.  Televizijas  programmu izplatiSanas

! Eiropas Komisijas leteikums par saskanigiem nediskriminé$anas pienakumiem un izmaksu aprékina$anas
metodém, lai veicinatu konkurenci un uzlabotu ieguldijumu vidi platjoslas pakalpojumu joma (2013/466/ES)

2 BEREC Guidance on the regulatory accounting approach to the economic replicability test (i.e. ex-ante/sector
specific margin squeeze tests)
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mazumtirdzniecibas tirga ir efektiva konkurence un nav pamata cenu starpibas parbaudei.
Ladzam svitrot no Metodikas 4.1.3.punkta tarifu planus, kuros ieklauts tikai televizijas
programmu izplatiSanas pakalpojums.

Metodikas 4.punkta ir pakalpojumu grupas, kuras ir ietverts televizijas programmu
izplatiS8anas pakalpojums. Tet pakalpojumu komplektos nav “tira” televizijas programmu
izplatidanas pakalpojuma - Tet televizijas pakalpojums vienmér ietver art saturu un maksu
par to. Nemot véra minéto, mums iespé&jams bas apgratinati sniegt precizu ienémumu
informaciju par vadoSajiem pakalpojumiem, kas ietver televizijas programmu izplatiSanas
pakalpojumu (neskaitot ienémumus par saturu).

Ka jau esam informéjusi Regulatoru, tad Tet neméra ne individualu pieslegumu, ne konkrétu
pakalpojumu parraides atrumu un $adu meérijumu ievieSana nav iespéjama. Tet neméra ari
ne kopé€jo vislielakas stundas noslodzi, ne noslodzi, kas paliek Tet tikla un $adu meérijumu
ievieSana nav iespéjama. Tapéc Metodikas 5.1.5.punkta minéto vidéjo piesléguma atrumu
un Metodikas 5.4.punkta minéto vislielakas noslodzes stundas korekciju varésim noteikt tikai
aptuveni. Ladzam izteikt 5.1.5.punktu sekojosi: “5.1.5. aptuveno piesléguma atrumu, kads
vidéji nodroSinats vislielakas noslodzes stundas, procentos no elektronisko sakaru
pakalpojumu Iiguma noteikta piesleguma atruma diapazona aug$éjas robezvértibas;”.
Lddzam izteikt 5.4.punktu sekojosi: ”5.4.aptuveno vislielakas noslodzes stundas korekciju;”.

Ka jau esam informéjusi Regulatoru, tad Tet neméra ne kopéjo vislielakas stundas noslodzi,
ne noslodzi, kas paliek Tet tikla un $adu meérijumu ievieSana nav iesp&jama, tad Metodikas
5.4.punkta minéto vislielakas noslodzes stundas korekciju varésim noteikt tikai aptuveni.
Ladzam izteikt 5.4.punktu sekojoSsi: ”5.4.aptuveno vislielakas noslodzes stundas korekciju;”

lerosinam Metodikas 5.5.punktu labot un izteikt sekojosi: “5.5. jaunu FTTH GPON piekluves
[Tniju Tpatsvaru — cik procenti no visam eso$ajam regulétd komersanta FTTH GPON
abonentlinijam ir ierikotas pédé&jo 12 ménesu laika;”.

Metodikas 9.2.punktad noteiktais termins (30 dienas) ir nepietieckams, lai sagatavotu un
iesniegtu visu Metodikd noteikio informaciju. Liddzam Regulatoru Metodikas 9.2.punkta
noteikt tadu pasu terminu k& 9.1.punkta - tris ménesi.

Konsultacijas gaita Tet uzdeva jautidjumu par Metodikas 15.1.punktu par reguléto
vairumtirdzniecibas pakalpojumu tarifu aprékinaSanu un sanéma atbildi: “Metodikas 15.1.
punkta minétais vairumtirdzniecibas aprékins tiek veikts summeéjot kopa visu to SIA “Tet”
pamatpiedavajuma minéto vairumtirdzniecibas piekluves elementu tarifus, kuri nepiecieSami
katra konkréta vado$a pakalpojuma sniegSanai mazumtirdznieciba un par kuriem
komersants norékinas ar SIA “Tet”.” Lidzam 15.1.punktu papildinat atbilstoSi Regulatora
atbildei: “15.1. reguléto vairumtirdzniecibas pakalpojumu tarifi katram vadoSajam
pakalpojumam, summeéjot kopa visu to reguléta komersanta pamatpiedavajuma minéto
vairumtirdzniecibas piekluves elementu tarifus, kuri nepiecieSami katra konkréta vadosa
pakalpojuma sniegSanai mazumtirdznieciba;”.

leteikums 2013/466/ES un BEREC dokuments BoR (14) 190 nosaka, ka Regulatoram
aprékina jaizmanto piemérotakie regulétie ieguldijumi (vairumtirdzniecibas pakalpojumi),
kurus izmanto vai saskana ar prognozém izmantos alternativie komersanti. AtbilstoSi ir
nepiecieSams papildinat Metodikas 16.punktu (ka tas ir patreiz spéka esoSas metodikas
9.punkta): “16. Regulators, nosakot atbilstoSo reguléta vairumtirdzniecibas pakalpojuma
tarifu, nem vera tikai to reguléto vairumtirdzniecibas pakalpojumu elementu tarifus, par
kuriem modelétais komersants maksa regulétajam komersantam. Ja vairumtirdzniecibas
pakalpojuma tarifu var aprékinat, izvéloties piekluves elementus ar dazadiem tarifiem,
dazadus tehniskos risindjumus, vai_vairumtirdzniecibas cena mainas atkaribd no
pakalpojuma galalietotdju skaita, tad Requlators aprékina izmanto to pakalpojumu, kuru
praksé visvairak izmanto alternativie komersanti vai art |étako iesp&jamo vairumtirdzniecibas
pakalpojumu. Regulators reguléta vairumtirdzniecibas pakalpojuma tarifa ietver periodiskas
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un vienreizé€jas maksas, ka art maksas par savienojumiem, pakalpojumu nodrosinasanu un
atcelSanu u.c. Regulators vienreiz€jas maksas diskonté un sadala attiecigaja laika perioda
pa ménesiem.”

lebilstam, ka Metodika paredz izmantot REO metodi. Veicot izmaksu aprékinu saskana ar to,
pakartotas relativas izmaksas bis lielakas, ka izmantojot “vienlidz efektiva konkurenta”
metodi. leteikums 2013/466/ES nosaka, ka Regulatoriem bltu jaizmanto “vienlidz efektiva
konkurenta” metode (EEO metode - equally efficient operator), jo $ts metodes izmantoSana
atbalsta reguléta komersanta investicijas nakamas paaudzes piekluves tikla un pakalpojumu
inovacijas.

leteikums 2013/466/ES nosaka, ka ekonomiskas parnemamibas parbaudé Regulatoram
janoskaidro vai alternativas piekluves prasitaji var ekonomiski atkartot requlétd operatora
nodroSinato pakartoto piedavajumu, izmantojot pieejamo reguléto vairumtirdzniecibas
ieguldijumu. Tapéc iebilstam, ka Metodikas 23.punkts lauj ienémumu aprékinasanai izmantot
citus informacijas un datu avotus, pieméram, alternativo komersantu sniegtos datus vai tirgus
datus. Cenu starpibas aprékina ienémumu aprékinasana jaizmanto Reguléta komersanta
dati, lGdzam svitrot Metodikas 23.punktu.

Aprékinot reguléto vairumtirdzniecibas pakalpojumu tarifu vado$ajam pakalpojumam,
Regulators drikst izmantot tikai tos regulétos vairumtirdzniecibas pakalpojumus, kas
nepiecieSami mazumtirdzniecibas pakalpojuma nodroSinasanai. Citu pakalpojumu vai
risindjumu izmantoSana nav atlaujama, jo maksligi palielina izmaksas. Lidzam Metodikas
42.punktu papildinat sekojosi: “42.Regulators identificé un___aprékina _izmanto
mazumtirdzniecibas pakalpojumiem tikai nepiecieSamos regulétos vairumtirdzniecibas
pakalpojumus, elektronisko sakaru tikla ieguldijumus un citus nepiecieSamos modeléta
komersanta ieguldijumus. Regulators nosaka atbilsto$as pakartotas izmaksas, kas rodas, lai
shiegtu S0 mazumtirdzniecibas pakalpojumu.”

lebilstam, ka modeléta komersanta pasSu elektronisko sakaru tikla izmaksas ietver iekartas
kopigas izvietoSanas vieta (26.2.punkts), jo Konsultaciju dokumenta (KD) 2.pielikuma
paredzéts, ka komersants izmanto Tet aktivos atvilces pakalpojumus un Saja gadijuma
komersantam nav nepiecieSama nekada iekartu kopiga izvietoSana.

lebilstam, ka modeléta komersanta paSu elektronisko sakaru tikla izmaksas ietver atvilci
(26.4.punkts), jo Konsultaciju dokumenta (KD) 2.pielikuma paredzéts, ka komersants
izmanto Tet aktivos atvilces pakalpojumus un Saja gadijuma nav nekadu komersanta pasa
tikla izmaksu atvilcei, ka tas batu kabelu kanalizacijas izmantoSana atvilcei.

leteikums 2013/466/ES nosaka, ka Regulatoram javeic tikai viena lTmena parbaude, t.i., starp
mazumtirdzniecibas pakalpojumiem un atbilstigako piekluves variantu attieciba uz piekluves
prasitajiem. Attiecigi ldzam papildinat 33.punktu: “33. Regulators, aprékinot Cenu starpibu
vadosSajam pakalpojumam, izvélas tikai vienu atbilstoSako no Siem piekluves veidiem: ...".

Metodikas 33.punkta rakstits: “... izvélas tikai 8os konkréta tirgus regulétos
vairumtirdzniecibas pakalpojumus:”. Lidzam mainit redakciju, jo apakSpunktos uzskaititie
nav pakalpojumi, bet piekluves veidi: “... izvélas tikai vienu no Siem piekluves veidiem:”.

Metodika nav noteikti vairaki bdtiski parametri (piem. vienlaiciguma koeficients,
mazumtirdzniecibas uzcenojums, netieSo investiciju uzcenojums, kopigo izmaksu
uzcenojums), kas tiek izmantoti aprékina un nav art noteikts to noteikSanas reguléjums. Tadél
metodika un arT konsultacija ir uzskatama par nepilnigu, jo nav dota iespéja pilnvértigi spriest
par sagaidamo aprékinu un izteikt komentarus par aprékina izmantoto parametru vértibam.
Ja aprékina parametri vai to noteikSana nav ieklauta Metodika, tad tas nozimé, ka Regulators
veicot aprékinu, var patvaligi brivi izvéléties parametru vértibas un $§a8da gadijuma aprékina
rezultati nav uzskatami par objektiviem.
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KD 2.pielikuma paredzéts aprékina izmantot atvilci no divam nacionalas piekluves vietam.
Tet nodroSina (skat. SIA Tet Piekluves datu plismai pakalpojumu pamatpiedavajumu) tikai
vienu nacionalas piekluves vietu, tapéc iebilstam, ka aprékina ieklauta atvilce no divam
nacionalas piekluves vietam.

KD 2.pielikuma paredzéts aprékinu veikt redundantam atvilcEm no nacionala piekluves
punkta. Tet noteiktas 1padas saistibas neietver prasibu nodrodinat redundantas atvilces un
Tet Sadas atvilces nespéj nodroSinat. Redundantas atvilces ieklausana apréekina ir
nepamatota, nav nepiecieSams alternativajam komersantam pakalpojumu sniegSanai un
praksé komersanti tadu risinajumu neizmanto. lebilstam redundantu atvil€u izmantoSanai
apréking, jo tas nepamatoti palielina izmaksas un padara aprékinu nelabvéligu regulétajam
komersantam.

KD 2.pielikuma paredzéts regionalas piekluves gadijuma aprékinu veikt atvilcém no
regionalajiem piekluves punktiem uz regulétda komersanta nacionalo piekluves vietu. Tas ir
absollti lieks datu parraides etaps, neviens konkuréjoSais komersants tadu absurdu
risindjumu nelietos, tas tikai nepamatoti padara aprékinu nelabvéligu regulétajam
komersantam. lebilstam, ka aprékins tiek veikts atvilcém no regionalajiem piekluves
punktiem uz reguléta komersanta nacionalo piekluves vietu, jo tas maksligi palielina
izmaksas. Saskana ar leteikumu 2013/466/ES, aprékins piekluvei redionalaja Iment
konkrétajos apstaklos vispar nav veicams — Regulatoram javeic tikai viena lTmena parbaude,
t. i., starp mazumtirdzniecibas pakalpojumiem un to piekluves veidu, kuru izmanto
alternativie komersanti. Alternativie komersanti izmanto tikai piekluvi nacionalaja liment.

KD 2.pielikuma noteikts, ka aprékina izmantoti Tet aktivie atvilces pakalpojumi. Tas neatbilst
leteikumam 2013/466/ES - Regulatoram aprékina jaizmanto tos vairumtirdzniecibas
pakalpojumus, kurus praksé izmanto alternativie komersanti. Praksé atvilcei alternativie
komersanti izmanto tumsas Skiedras nomu. Ladzam ieklaut aprékina tikai tum3as Skiedras
nomas atvilci.

KD 2.pielikuma pakartota tikla izmaksu aprékina ir pienemts, ka alternativais komersants
fiziski izvietos iekartas vésturiska operatora divas galvenajas mezglu vietas neatkarigi no t3,
vai tas pieklUst ttklam ar regionalo vai valsts BSA. lebilstam $§adam aprékinam, jo regionalas
piekluves gadijuma nekada izvietoSana nav nepiecieS8ama vésturiska operatora divas
galvenajas mezglu vietas.

KD 2.pielikuma paredzéts, ka aprekina tiek izmantoti Tet aktivie atvilces pakalpojumi, tacu
apréekina ar tiek piemérotas izvietoSanas izmaksas un piemérotas iekstelpu kabelu maksas.
lebilstam tam, jo Tet aktivo atvilces pakalpojumu gadijuma nekaddas komersantu iekartas nav
nepiecieSams izvietot un nav nekadu izvietoSanas maksu, nav ari nepiecieSams pakalpojums
“Kabela izvietoSana iekStelpas” un nav attiecigo maksu. Pakalpojums “Kabela izvietoSana
iekStelpas” ir nepiecieSams tikai tad, kad neizmanto Tet aktivo atvilces pakalpojumu, bet
[Tdz piekluves interfeisam vai lidz izvietotajai iekartai komersants ieriko savu kabeli (atvilci).

KD 2.pielikuma paredzéts, ka tiek veikts aprékins VULA piekluves variantam. Saskana ar
leteikumu 2013/466/ES, aprékins VULA piekluvei konkrétajos apstaklos vispar nav veicams
— Regulatoram javeic tikai viena limena parbaude, t. i., starp mazumtirdzniecibas
pakalpojumiem un to piekluves veidu, kuru izmanto alternativie komersanti. Alternativie
komersanti izmanto tikai piekluvi nacionalaja [iment.

KD 2.pielikuma VULA nomato ITniju dimensionéSana un aprékina tiek izmantotas tikai [inijas
ar atrumiem 0,01 Gbit/s, 0,1 Gbit/s, 1 Ghit/s, 10 Gbit/s. Tas neatbilst
pamatpiedavajumam. Tet piedava atvilces pakalpojumus ar sekojoSiem atrumiem: 100
Mbit/s, 200 Mbit/s, 300 Mbit/s, 400 Mbit/s, 500 Mbit/s, 600 Mbit/s, 700 Mbit/s, 800 Mbit/s,
900 Mbit/s, 1 Gbit/s, 2 Gbit/s, 3 Gbit/s, 4 Gbit/s, 5 Gbit/s, 6 Gbit/s, 7 Gbit/s, 8 Gbit/s, 9
Gbit/s, 10 Gbit/s. Un ir pieejami Ethernet piekluves punkti ar 3 veidu fiziskam saskarném un
konfigur&jamiem atrumiem :
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— 1000 Base-T ar RJ45 ligzdu (1Gbit/s elektriskas saskarnes gadijuma) ar piesléguma
atrumu 0,1*n Gbit/s, kur n ir naturals skaitlis, kas ir lielaks par 0 un neparsniedz 10,
un kura vértibu nosaka Tet un Komersants vienojoties;

— optiskais interfeiss 1000 Base SX vai 10G-SX ar SC vai LC ligzdu, ar piesleguma
atrumu 1*n Gbit/s, kur n ir naturals skaitlis no 1 [Tdz 10 un kura vértibu nosaka Tet un
Komersants vienojoties.

KD 2.pielikuma paredzéts, ka Tet nodroSina arT 100G atvilces pakalpojumu. Tas neatbilst
pamatpiedavajumam — Tet nenodrosina 100G atvilci.

KD 2.pielikuma paredzéts aprékinu veikt art redundantam atvilcém no VULA piekluves
punktiem. Tet noteiktas 1pasas saistibas neietver prasibu nodrosinat redundantas atvilces un
VULA piekluves gadijuma Tet Sadas atvilces nespé€j nodroSinat. Redundantas atvilces
ieklausana VULA piekluves aprékina ir nepamatota, jo Tet tikla piekluves mezgliem ari savu
mazumtirdzniecibas pakalpojumu sniegSana redundanti savienojumi ir tikai nedaudzos
gadijumos. lebilstam redundantu atvilCu izmantoSanai aprékina, jo tas nepamatoti palielina
izmaksas un padara aprékinu nelabvéligu regulétajam komersantam.

Aprékinu rezultatu tabula (KD 2.pielikuma 8-3.tabula) neatbilst Metodikas 14.punktam.
Tabula netiek noradita ne starpiba starp modeléta komersanta ienémumiem no
mazumtirdzniecibas pakalpojumu snieg3anas un saistitajam izmaksam par reguléto
vairumtirdzniecibas pakalpojumu izmanto$anu, ne arT modeléta komersanta pakartotas
izmaksas, ieskaitot konkurétspéjigu kapitala atdevi. Ari KD 2.pielikuma 40.lpp. pédégjais
teikums neatbilst Metodikas 14.punkta definétajai pietiekamai cenu starpibai.

VeérS8am Regulatora uzmanibu uz to, ka Metodika, cenu starpibas aprékins un ta rezultats
ietilpst Direktivas 2002/19/EK 13.panta darbibas joma (cenu kontroles un izmaksu uzskaites
pienakumi bidtiskas ietekmes komersantam) un ietekmétu tirdzniecibu starp dalibvalstim,
tapéc gan Metodikas projekts, gan tas rezultati pirms apstiprinasanas ir janosuta Eiropas
Savienibas dalibvalstu regulatoriem, Eiropas Komisijai un Eiropas Elektronisko sakaru
regulatoru iestadei BEREC.

Konsultacijas gaitd Tet uzdeva vairdkus jautajumus Regulatoram par aprékind modeléto
tiklu. Sanémam Regulatora atbildes: “Cenu starpibas aprékina modeli ieklautie tikla
modeléSanas pamatprincipi balstiti uz modeli veidojusa konsultaciju uznémuma pieredzi un
zinaSanam”. Diemzél jasecina, ka modeli veidojuSajam konsultaciju uznémumam ir bijusi
vaja sapratne par Tet vairumtirdzniecibas pakalpojumiem un to savstarpéju sasaisti, jo
aprékina tiek skaititi pakalpojumi, kas konkrétaja modela variantd nemaz nav komersantam
nepiecieSami.

Nemot véra augstak minétos Metodikas nopietnos trikumus un nepilnigo

konsultaciju, Tet iebilst Metodikas apstiprinaSanai ierosinataja redakcija un aicina
Regulatoru veikt rapigu Metodikas un cenu starpibas aprékina parskatiSanu atbilstoSi
leteikumam 2013/466/ES. Péc Metodikas trikumu novérSanas lidzam veikt atkartotu
konsultaciju. Uzskatam, ka kvalitativa un caurredzama cenu starpibas aprékina veikSanai
vispirms ir nepiecieSama kvalitativa Metodika un aprékina modelis. Diemzél Konsultaciju
dokumenta piedavata Metodika un aprékina modelis to nenodrosina.

Ar cienu,
Valdes priek$sedéetajs
Galvena izpilddirektora p.i. Uldis TatarCuks

Kalnietis, 26473322



		2020-12-21T14:08:35+0200
	ULDIS TATARČUKS




